Czy brak winy diagnosty ma wplyw na cofniecie uprawnien?
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Decyzja starosty w przedmiocie cofnigcia uprawnien do wykonywania badan technicznych pojazdéw nie

jest uzalezniona od stopnia zawinienia, intencji oraz motywow, ktérymi kierowat si¢ diagnosta naruszajac
art. 84 ust. 3 pkt 1 1 2 ustawy — Prawo o ruchu drogowym, jak réwniez od odpowiedzialnosci karnej — tak
tytulowe zagadnienie wyjasnit WSA w Opolu.

Starosta cofa uprawnienia, diagnosta podnosi brak winy

Organ w drodze decyzji cofnat diagnoscie imienne uprawnienia do wykonywania badan technicznych
pojazdéw. Skarzacy podnidst, ze jedyna niezgodnoscig w badaniu samochodu byt omytkowo przeoczony
brak wpisu w dowodzie rejestracyjnym o przystosowaniu pojazdu do zasilania gazem. Diagnosta
argumentowal, Ze jego uchybienie nie byto Swiadomym, zawinionym dziataniem, lecz wynikato z deliktu
administracyjnego, ktorego dopuscita si¢ osoba trzecia. To wlasciciel pojazdu, wbrew spoczywajacemu
na nim obowiazkowi, nie zgtosil instalacji gazowej do wydziatu komunikacji starostwa w celu dokonania
odpowiedniego wpisu w dowodzie rejestracyjnym. Jak uzasadniat diagnosta, doprowadzito to do jego
niezawinionego uchybienia.

Charakter decyzji o cofnieciu uprawnien

WSA podkreslit, ze przepisy art. 84 ust. 3 Prawa o ruchu drogowym (prd) maja charakter bezwzglednie
obowiazujacy. Oznacza to, ze stwierdzenie wskazanego w nich uchybienia skutkuje zastosowaniem
sankcji w postaci cofnigcia uprawnieni.

Decyzja wydana na podstawie art. 84 ust. 3 prd nie jest oparta o uznanie administracyjne, a organ ja
wydajacy nie ma wyboru co do ustalonego przez ustawodawce rozstrzygnigcia. Co wigcej, w przypadku
spetnienia si¢ przestanek okreslonych w ww. przepisie, starosta ma obowiazek wydania decyzji w
przedmiocie cofnigcia uprawnien diagnoscie.

Wina a cofnigcie uprawnien

Przepis art. 84 ust. 3 prd nie daje staroScie prawa do odstapienia od okreslonej sankcji, jak rOwniez nie
uprawnia do miarkowania konsekwencji bezprawnego zachowania.

Co roéwniez istotne — w ww. regulacji nie ma mowy o winie, a dla cofni¢cia uprawnien wystarczajace jest
obiektywne stwierdzenie uchybien okreslonych w tym przepisie. Sam fakt przeprowadzenia przez
diagnostg badania technicznego niezgodnie z okreslonym zakresem 1 sposobem wykonania lub fakt
wydania przez niego zaswiadczenia albo dokonanie wpisu do dowodu rejestracyjnego pojazdu niezgodnie
ze stanem faktycznym lub przepisami, powoduja powstanie odpowiedzialnosci administracyjne;j.

Przepisy ustawy — Prawo o ruchu drogowym nie dopuszczaja zadnego wyjatku, ktéry wytaczatby
wydanie decyzji cofajacej uprawnienia. Jak wskazano na poczatku, wydanie przez staroste takiej decyzji
nie jest uzaleznione od winy czy intencji diagnosty.

Oznacza to, ze stwierdzenie okreslonych uchybien skutkuje zastosowaniem sankcji przewidzianej w art.
84 ust. 3 prd. Ustawa nie dopuszcza zadnego wyjatku, ktory wylaczatby wydanie takiej decyzji. Wina

diagnosty, lub jej brak nie stanowia jakiejkolwiek podstawy decyzji o cofnigciu uprawnien.

Opracowano na podstawie wyroku Wojewodzkiego Saqdu Administracyjnego w Opolu z 27.07.2023 r.,
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